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Psychodiagnosticky systém Invenio

Uvodni predstaveni

Invenio je online psychodiagnosticky systém urceny ke screeningu profilu kognitivnich schopnosti zakt
1.-6. tiid. Vychazi z empiricky podlozené psychologické teorie C-H-C (Cattell-Horn—Carroll, napf.
Schneider & McGrew, 2018), dle niz se inteligence sklada z fady dilé¢ich schopnosti jako je napt. Fluidni
inteligence, Kratkodobd pracovni pamét, Vizualni zpracovani a dal$ich. Kazdy test systému je pfitom
zaméfen na jednu z téchto schopnosti. Pfi testovani je soucasné vyuzivan moderni pfistup tzv. game-
based assessmentu, kdy jsou jednotlivé testy pojaty jako jednoduché pocitacové hry, do kterych jsou
integrovany herni prvky jako napft. ptibéh, komiksova grafika, zvuky, sbirani bodt apod. Diky tomu
obvykle dochazi ke zvySovani motivace a hravosti a redukci pfipadnych obav u testovanych déti.

Nize popsany test s nazvem Triton a hladovy ocean (zkracené Triton) je jednou z fady diagnostickych
her, které jsou soucasti systému Invenio. V aktualni podobé¢ je ur¢en zaktim 3.-6. tiid zakladnich Skol.

Obrazek 1. Logo a hlavni postavy systému Invenio.

Autori

Systém Invenio vyvinuli odbornici z Katedry psychologie Fakulty socialnich studii Masarykovy
univerzity v Brn€. Vice informaci o systému, jednotlivych ¢lenech tymu a dalSich testech naleznete na
WWW.invenio.muni.cz.

Odborny tym muiizete kontaktovat na info@invenio.muni.cz.

Ucel a moznosti pouziti

Systém Invenio je screeningovym nastrojem, ktery je zaméfen na jednotlivé uzké schopnosti v ramci
inteligen¢ni teorie C-H-C. MUze proto byt vyuzit vSude, kde je ucelné ziskat orientacni predstavu o
jednotlivych kognitivnich schopnostech zaka.


http://www.invenio.muni.cz/
http://www.invenio.muni.cz/
mailto:info@invenio.muni.cz

Ziskané vysledky mohou pomoci détem, pracovnikim skoly (pedagogliim, $kolnim psychologiim ¢i
specialnim pedagogtim) ¢i rodi¢tum pii individualizaci vzdélavaciho piistupu, k zamysleni nad dal§im
rozvojem méfenych schopnosti, pfi zvazovani dalSiho profesniho smétovani (volba skoly ¢i
vzdélavaciho kurzu) apod. Hlavnim ti¢elem systému je ptitom vyhledavani nadanych zaki zakladnich
skol. Systém je vyvinut pro plosné testovani ve Skolach a je proto koncipovan tak, aby se ho mohli
ucastnit 1 Zaci, u nichz lze ocekavat spise primémy nebo podprimérny vykon. Testy proto obsahuji
polozky rizné obtiznosti, jejich normy jsou vytvoieny pro béznou populaci zakd, a cely systém vyuziva
herni principy, které obvykle snizuji testovou uzkost.

Samotné zadavani testu je velmi snadné, protoze zaci postupuji dle instrukei, které jsou soucasti hry.
Ukolem zadavajiciho je piedeviim zajistit standardni podminky. Testy tak miize zadavat jakakoliv
zaSkolend osoba (napf. pracovnik Skoly). V aktudlni podobé neni mozné testy zadavat v domacim
prostiedi zaka, aby nebyla ohroZena standardnost a validita testovani.

Testovani nemohou byt Zaci se zdvaznymi poruchami zraku, sluchu a jemné motoriky, déti se zavaznym
mentalnim znevyhodnénim ¢i zaci, ktefi nerozumi Cesting, protoZze by mohla byt ohrozena validita
ziskanych vysledki. Testy je mozné administrovat i zakiim méné zbéhlym v uzivani pocitace. Je pouze
nutné se ujistit, Ze jsou déti (predevsim z prvniho ro¢niku) schopny samostatné ovladat pocitacovou
mys.

Obecna specifikace testi

Jednotlivé testy jsou administrovany prostfednictvim pocitace. Jsou spoustény online v ramci webového
prohlizece. Je mozné je zadavat skupinoveé, nicmén¢ kazdy zak pracuje individualné na svém pocitaci.
Hry ovlada pomoci mysi a klavesnice, zvukové podnéty piijima prostiednictvim sluchatek.

Cely diagnosticky systém je z pohledu hrace situovan do vesmirného prostfedi. Obecnym tkolem je
plnit riznorodé ukoly na jednotlivych vesmirnych planetach. Kazda planeta ptitom piedstavuje jeden
psychodiagnosticky test zaméteny na jednu zuzkych schopnosti teorie C-H-C. V zakladnim hracském
menu jsou zobrazeny vSechny planety (testy), které ma hra¢ vramci daného testového sezeni
prozkoumat. Jiz ukonCené testy jsou graficky odliSeny od téch, které bude hrac teprve fesit. Tim je
dosahovano véts§i nazornosti jak pro hrace, tak pro administratora.

V ramci herniho pribehu vystupuji dve postavy — robot P.U.K (Prvni Univerzalni Kosmonaut) a jeho psi
roboticky kamarad Vincent van Dog. Ti provadi hrace testem, predavaji mu instrukce k feSeni
jednotlivych testovych polozek a upozorniuji jej na piipadné chyby. VEétsi srozumitelnosti je dosahovano
jednoduchymi animacemi (ukazovani na néktery prvek, ptesun prvku po obrazovce apod.).

Kromé feseni jednotlivych uloh mize hra¢ vyuzit dvé tlacitka (viz Obrazek 2) — pauzu, ktera slouzi k
docasnému zastaveni hry, a vypnuti zvuki, kterym se daji eliminovat doprovodné herni zvuky jako je
hudba, klikani apod. Zvuky, které jsou zasadni pro ovladani hry a feSeni tloh, jsou slySet stale a neni
mozné je vypnout.
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Obrazek 2. Ovladaci prvky totozné pro vSechny testy systému Invenio — pauza a vypnuti doprovodnych
zvukd.



Podoba vystupnich zprav
Po testovani systém Invenio vygeneruje dva dokumenty s vysledky testovaného ditéte — Zpravu pro
rodice a Odbornou zpravu.

Cilem Zpravy pro rodice je poskytnout zakonnym zastupctiim ditéte zakladni informace o méfenych
schopnostech, vysledcich, jejich interpretaci a na n€ navazanych doporucenich. Vysledky jsou uvadéné
ve formé zatazeni do jedné ze Ctyf verbalnich kategorii, které jsou odvozené od bodové hodnoty
standardniho skore (s primérem 100 a smérodatnou odchylkou 15). Tyto verbalni kategorie slouzi

uzivatelim pro snadngjsi interpretaci vysledkt. Jednotlivé verbalni kategorie s piisluSnym rozmezim
standardnich skért jsou k dispozici v nasledyjici Tabulce 1.

Tabulka 1. Verbalni kategorie a jejich vztah ke standardnimu skoru.

Verbalni kategorie Rozmezi standardniho skoru
Snizena schopnost 85 a méne*
Priimérna schopnost 85-114
Rozvinuta schopnost 115-129
Mimotadné rozvinuta schopnost 130 a vice

Pozn.: *Kategorie snizena schopnost je uvedena ve chvili, kdy bodovy odhad standardniho skoru ¢ini 85 a méné
bodt a zaroven horni mez intervalu spolehlivosti ¢ini 90 a méné bodt.

Dokument oznaceny jako Odborna zprava je odbornym vystupem z psychologické diagnostiky, ktery
je uzivatelim poskytovan pro ucely pripadnych navazujicich vysetfeni a odbornych konzultaci (napft. v
pedagogicko-psychologické poradné). Obsahuje technické informace o pouzitych diagnostickych hrach,
meétenych schopnostech a vysledky ditéte ve formé standardnich skort. Ty jsou uvadény v podobé 95%
intervalu spolehlivosti, ktery je odvozen od chyby méfeni testu.

Ulrik a vyzkum ptakt

Obrazek 3. Medailonek testu Ulrik a vyzkum ptak.

Vychodiska a zaméteni

Teoreticka vychodiska
Jak jiz bylo uvedeno vyse, systém Invenio a jeho jednotlivé testy vychazi primarné z teorie inteligence
C-H-C.

C-H-C teorie inteligence

C-H-C (Cattell-Horn—Carroll) teorie (napt. Schneider & McGrew, 2018) je integraci dvou prednich
psychometrickych piistupt k inteligenci — Cattell-Hornovy Gf-Ge teorie (napf. Horn & Noll, 1997) a
Carrollovy teorie tii vrstev (v angl. The Three-Stratum Theory of Cognitive Abilities; Carroll, 1993).
Pfedstavuje ucelenou taxonomii kognitivnich schopnosti, které rozd€luje do tii hierarchickych vrstev na



zaklade jejich obecnosti. Prvni vrstvu tvoii velké mnozstvi vysoce diferencovanych schopnosti (tzv.
uzké schopnosti neboli narrow abilities) jako je napt. Slovni plynulost, Asociacni pamet, Rychlost
usuzovani apod. Tyto dil¢i schopnosti jsou ve druhé vrstvé sdruzovany do schopnosti obecnéjsich, jako
je Kratkodoba pracovni pamet’ ¢ Fluidni inteligence (tzv. Siroké schopnosti neboli broad abilities).
Tieti, nejvyssi vrstvu, tvoii jedina obecna schopnost obvykle ozna¢ovana jako ,,g* faktor, ptipadn¢ jako
Obecna inteligence.

Oznaceni jednotlivych schopnosti v ramci teorie C-H-C se miize napii¢ odbornymi zdroji a verzemi
teorie lisit (napf. schopnost GC byva oznaCovana jako Krystalickd inteligence, Porozumeéni-znalosti
apod.). Soucasn¢ jsou nazvy schopnosti oznac¢ovany zkratkami, které jsou naopak konzistentni a mohou
proto slouzit jako jednozna¢ny identifikator. Z téchto dtivodii uvadime v dal$im textu vzdy také zkratky
uzkych i sirokych schopnosti.

V ramci C-H-C teorie je test Ulrik zaméfen na Sirokou schopnost S nazvem Efektivita uceni (Learning
efficiency; Gl) a v rimci ni na uzkou schopnost s nazvem Asociacni pamét (Associative memory; MA).

Siroka schopnost — Efektivita uceni (Gl)

Efektivita uceni ptedstavuje schopnost zapamatovat si a uchovat v dlouhodobé paméti informace
rozli¢ného druhu (napft. zvuky, jména, obrazky apod.) a pozdéji si je vybavit. Gl je tedy méfitkem toho,
jak rychle a efektivné se jedinec uci nové informace.

Dilezité je odliseni Gl od Kratkodobé pracovni pameéti (Short-term working memory; Gwm), ktera
predstavuje pamétovy systém, jenz je na rozdil od dlouhodobé paméti vyrazné kapacitné omezeny.
Pracovni pamét’ je vyuzivana pro mentalni manipulace s informacemi, které jsou v danou chvili cilem
aktivni pozornosti. Miize se jednat o informace, které zrovna vnimame nebo jsme je aktivovali a
ptesunuli z dlouhodobé paméti (napi. Loaiza & Halse, 2019). Smysluplné informace v piipadé potieby
pak presouvame z kratkodobé pameti do dlouhodobé. Ackoliv tyto systémy popisujeme jako oddélené,
z uvedeného je ziejmé, Ze jsou na sobé navzajem zavislé. Proto je nutné pocitat s tim, ze i testovani
dlouhodobé paméti je vzdy ovliviiovano kapacitou paméti kratkodobé (Schneider & McGrew, 2018).

V ramci neuropsychologického vyzkumu paméti byva také rozliSovana tzv. epizodicka a sémanticka
pamét’ (Naya, 2016; Tulving, 1985). V ramci sémantické paméti jsou uchovany informace, které neni
snadné spojit s konkrétnimi zivotnimi udéalostmi. Jedna se v zasad€ o obecné znalosti, které¢ ma clovek
ulozeny v dlouhodobé paméti, ale mél by problém urcit, kdy, kde a jak se je naucil (napt. Pafiz je hlavni
mésto Francie, citron ma obvykle Zlutou barvu apod.). Epizodicka pamét’ je oproti tomu zaméfena na
zivotni udalosti v konkrétnim ¢asovém a mistnim urceni (napt. v piipadé¢ zaslechnuti nazvu restaurace
se jedinci vybavi vzpominka na vyborné Spagety a vesely rozhovor s kamaradem, ktery v restauraci
vedli). V tomto piipadé test Ulrik piedstavuje typicky ptiklad procesu tvorby sémantickych vzpominek
(tedy ziskavani obecnych znalosti), ktery je velmi podobny Skolnimu uceni.

V kontextu C-H-C byla schopnost Gl dlouhodobé sdruzovana s Sirokou schopnosti Rychlost vybaveni
(Retrieval fluency; Gr) v ramci schopnosti Dlouhodobda pamét a vybaveni (Long-Term Storage and
Retrieval; Glr). Zatimco schopnost Gl urcuje, jak snadno je jedinec schopen si ukladat do dlouhodobé
paméti nové informace, Gr predstavuje rychlost, s jakou si udaje v dlouhodobé paméti jiz diive ulozené
vybavi. Jedna se tedy o odlisné schopnosti, které¢ byly v nedavné revizi teorie C-H-C oddéleny (napf.
Schneider & McGrew, 2018).

Soucasné je nutné upozornit na to, ze schopnost Gl nevyjadiuje miru znalosti nabytych v priibéhu Zivota,
jako jsou napt. védomosti z riznych oborti nebo slovni zasoba. Tomu odpovida schopnost Gc, ktera je
oznaCovana jako Krystalicka inteligence (Crystallized intelligence) nebo také Porozuméni-znalosti
(Comprehension-knowledge). V ramci testovani Gl jsou ukladany nové informace, které jedinec dosud
neznal.



Uzkd schopnost — Asociacni pamét’ (MA)

Asociacni pamét je schopnost vytvorit si asociace mezi pivodné nesouvisejicimi informacemi ¢i prvky.
Testovani této schopnosti obvykle probiha tak, ze si jedinec nejdiive v ramci tzv. uéici faze do
dlouhodobé sémantické paméti ulozi spojeni dvou ¢i vice prvku. V této fazi je zasadni aktivizace a
zam&feni pozornosti. Tento proces se v ramci testu Ulrik snazime podpofit zabavnym grafickym
zpracovanim prezentovanych podnétt a jejich drobnou animaci.

Nasledné je jedinci prezentovan jeden z podnétl, ktery v piipadé predchozi uspésné konsolidace
pamétové stopy vede k vybaveni souvisejiciho prvku. V piipadé testu Ulrik jsou nejdiive uceny a
Castech je pak testovana schopnost tyto asociace propojit skrze spole¢ny vizualni podnét. VSechny
podnéty ve hie jsou bezesmyslné, aby byla Asociacni pamét odliSena od jiné uzké schopnosti taktéz
spadajici pod Sirokou schopnost Gl, tzv. Smysluplnou pamer’ (Meaningful memory; MM).

Existujici testové principy a podobné zamérené testy

Test Ulrik vychazi z ovéteného principu méfeni asociaéni paméti, v ramcei kterého je uceno a posléze
testovano spojeni vizualniho podnétu s jeho verbalnim oznacenim. Tento princip se objevuje v fadé testti
a subtestti komplexnich inteligencnich baterii. Jednim z nejznaméjSich predstavitelll je subtest Pameét’
na jména (Memory for Names), ktery se poprvé objevil v ramci testu Woodcock—Johnson
Psychoeducational Battery—Revised (WJ-R; Woodcock & Johnson, 1989). V tomto subtestu se dité uci
spojeni mezi nezndmym jménem a obrdzkem vesmirné bytosti. Nasledné je mu prezentovano vice
obrazku téchto bytosti a jeho tikolem je prstem ukazat na tu, jejiz jméno zaznélo. Subtest Pamét na
Jjména se v nezménéné podobé objevil také v Ceské adaptaci starsi verze baterie s nazvem Woodcock-
Johnson: International edition Il - Tests of Cognitive Abilities (WJ IE 1l COG; Ruef et al., 2010). S
mirné odlisnymi (a nové barevnymi) obrazky se objevuje také ve Woodcock-Johnson 111 Supplement to
the Tests of Cognitive Abilities (Woodcock et al., 2003) a Woodcock-Johnson 1V Tests of Early Cognitive
and Academic Development (WJ IV ECAD; Schrank et al., 2015).

Na stejném principu je zaloZen subtest Atlantis z testové baterie Kaufman Assessment Battery for
Children Il (KABC-II; Kaufman & Kaufman, 2004), ktery ze subtestu Pameét na jména ptimo vychazi
(Kaufman, 2009). Odlisnost spoc¢iva v podobé vizualnich podnéti — v subtestu Atlantis se dité uéi jména
ryb, vodnich rostlin a skebli.

Podobny princip se objevuje i v dalSich subtestech, napt. Pameét na jména (Memory for Names) testové
baterie NEPSY-1I (Korkman et al., 2007), kde se dit€ uéi spojeni jmen s obrazky déti. Rozdil oproti vyse
uvedenym subtestiim spociva v tom, ze béhem testovaci faze je ditéti jako prvni prezentovan vizualni
podnét (obrazek ditéte) a dit€ musi samo verbalizovat jméno.

Vsechny vyse uvedené subtesty testuji spojeni vizualniho a auditivniho podnétu. Kromé toho je
samoziejmé mozné testovat spojeni dvou vizualnich ¢i dvou auditivnich stimuli. Na spojeni dvou
(smysluplnych) slov je napt. zaméfen subtest Vybavovani pdri (Paired Recall) testové baterie Test of
Memory and Learning Il (TOMAL-2; Reynolds & Voress, 2007).

Metoda Ulrik z téchto vyse uvedenych zakladnich testovych principi vychazi a obohacuje je o nové
prvky (viz dale).

Popis a struktura

V nasledyjici Tabulce 1 je zachycen proces vyvoje testu a navazujicich studii. V této sekci je
predstavena finalni podoba metody, ktera byla pouzita pii standardizaci. Postupny vyvoj testu je popsan
nize.

Tabulka 1. Casova osa vyvoje testu a navazujicich studii.

Vyvojova faze Casové obdobi




Prepilotni verze Rijen, 2017 — Kvéten, 2018

Kognitivni pilotaz Kvéten, 2018

Pilotaz Kvéten, 2018 — Cerven, 2018
Standardizace — sbér dat Cerven, 2018 — Rijen, 2018
Studie Zimy (2019) — sbér dat Listopad, 2018

Studie Slezakové (2020) — sbér dat Zari, 2020

Herni ptib¢h

Hrac¢ se v této hie potkava s vesmirnym ornitologem Ulrikem, ktery navstévuje rizné planety, kde
pozoruje a zkouma ptaky. Tentokrat si vSak Ulrik zapomnél sviij badatelsky notysek a proto se musi
spoléhat jen na svou pamét. Ukolem hrage je Ulrikovi pomoci si veskeré poznatky co nejlépe
zapamatovat, aby si je mohl pozdg&ji zapsat.

Struktura a jednotlivé prvky

Zakladni struktura testu je uvedena v Tabulce 2. Metoda se sklada z péti navazujicich ¢asti. V prvni ¢asti
se hra¢ uci spojeni obrazku ptaka se zvukem, ktery vydava (vizualné-auditivni asociace), ve druhé
spojeni obrazku ptaka s obrazkem jidla, kterym se zivi (vizudlné-vizualni asociace), a ve tieti spojeni
obrazku ptéka s jeho jménem (vizualné-auditivni asociace). V ramci Ctvrté Casti jsou spojovany
informace z ¢asti 2 a 3, testovany jsou tedy asociace ptak-jidlo-jméno (vizualné-vizualné-auditivni
asociace). V paté c¢asti je testovana integrace informaci z ¢asti 1 a 2, tedy asociace ptak-jidlo-zvuk
(vizualné-vizualné-auditivni asociace).

Tabulka 2. Zakladni piehled jednotlivych ¢asti testu.

s o —_ . Ucici Korektivni Pocet Pocet testovanych
Cast Zaméteni Senzorickd doména . < o .
faze zpétna vazba  cyklu asociaci v cyklu
vizuilné-auditivni LV cyklu
1. asociace ptdak-zvuk - Ano Ano 10 2v2.cyklu
asoclace
3 ve 3.-10. cyklu
vizualng-vizudlni L v cyklu
2. asociace ptak-jidio - Ano Ano 10 2v2.cyklu
asoclace
3 ve 3.-10. cyklu
vizualné-auditivni LV cyklu
3. asociace ptak-jméno - Ano Ano 10 2v2.cyklu
asoclace
3 ve 3.-10. cyklu
4 :'Jlso’clace ptak-jidlo- Vlzu.a.lne’-wzua.llne- Ne Ne 1 10
jméno auditivni asociace
5 asociace ptak-jidlo- Vlzu.a.lne’-wzue.llne- Ne Ne 1 10
zvuk auditivni asociace

Pozn. Prezentovany podnét je oznacen tucné, kurzivou jsou oznacené podnéty k vybaveni. V €asti 4 a 5 je nutné
propojit informace ze dvou piedchozich ¢asti testu.

Ackoliv se obvykle testovani asociacnich trojic (viz ¢ast 4 a 5 testu Ulrik) v podobné zamétenych
diagnostickych nastrojich neobjevuje, povazujeme tento prvek za podstatnou soucast méteného
konstruktu. Jeho integrace soucasné vedla ke zvyseni celkové obtiznosti testu, coz umoznilo lepsi
diferenciaci v ramci této schopnosti u testovanych zaka v pasmu nadpraméru. Se stejnym cilem bylo
zvoleno poradi Casti 4 a 5 tak, aby posledni ¢ast metody testovala ty asociace, které byly nauceny
nejdiive.

Prvni tfi ¢asti maji shodnou strukturu i formu. Kazda z nich je tvorena 10 cykly. Kazdy cyklus se sklada
ze dvou fazi. Prvni fazi oznacujeme jako tzv. ,,ucici — v ni se hra¢ seznamuje s NOVOU asociaci (napf.
,Podivej, tento ptak vydava tento zvuk.*). Konkrétni priklad ucici faze je uveden na Obrazku 4.
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Obrazek 4. Piiklad ucici faze ¢asti 1 (asociace ptak-zvuk). Obrazovka obsahuje nékolik prvkit — obrazek
ptika, kterého si hrac spojuje s prezentovanym zvukem (1), tlacitko s Sipkou pro pokracovani dale (2),
ikonky oznacujici typ ucené a testované asociace (3), ziskané body (4) a tlacitka spolecna pro vsechny
testy systému Invenio — moznost ztlumit nediilezité zvuky a pauzu k docasnému zastavent hry (35).

Kazda ucena asociace je piitom vyluéna, tzn. kazdy ptak vydava prave jeden zvuk, zivi se jednim typem
jidla a ma jedno jméno (zaroven kazdy zvuk, jidlo a jméno nalezi pravé jednomu ptakovi). Ucici fazi
ukoncuje sam hrac kliknutim na tla¢itko s Sipkou. Po ucici fazi nasleduje tzv. faze ,testovaci, ve které
jsou zkouSeny dosud naucené asociace z piedchozich cyklt dané casti, viz priklad z prvni casti na
Obrazku 5 a z druhé ¢asti na Obrazku 6.
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Obrazek 5. Priklad testovaci faze ¢asti 1 (asociace ptak-zvuk). Novy prvek na obrazovce (1) slouzi
k opétovnému prehrani prezentovaného zvuku.



Obrazek 6. Priklad testovaci faze ¢asti 2 (asociace ptak-jidlo). Na obrazovce jsou zobrazeny jidla (1),
Z nichz jedno je nutné presunout k ptakovi, ktery se hybe a jehoz miska je oznacena otaznikem (2).

V kazdé testové fazi jsou zkouseny maximalné 3 asociace. V testové fazi prvniho cyklu je zkouSena
pouze 1 asociace, v druhém cyklu 2 asociace a od tfetiho cyklu vzdy 3 asociace. Testovana je vzdy
asociace z ucici faze daného cyklu a od 3. cyklu vyse 2 asociace z ptedchozich cykli. Do testovacich
fazi byly jednotlivé asociace vybirany tak, aby frekvence jejich vyskytu byla ve srovnani S ostatnimi
spojenimi co mozna nejvyrovnanéjsi (absolutni ekvivalence vSak nebyla s ohledem na strukturu testu
mozna, napf. posledni asociaci z 10. cyklu je mozno zkouset pravé jednou). Ptiklad struktury 1. ¢asti je
uveden v Tabulce 3.

Tabulka 3. Piiklad struktury ¢asti 1.

Cyklus 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Utene B C D E F G H | J
asoclace
Testované

: A AB BAC (CBD CED EFA CBG GHF LED HIJI
asoclace

Pozn. Kazdé¢ pismeno oznacuje jednu konkrétni ucenou i testovanou asociaci (v ptipad¢ ¢asti 1 se jedna o asociace
ptak-zwuk).

V kazdé testové fazi je vzdy prezentovan prvni podnét z asociace (zvuk v prvni ¢asti, ptak ve druhé ¢asti
a jméno ve tieti ¢asti), hra¢ ma nasledné zvolit z 10 moznosti odpovidajici podnét do paru (v prvni a
tieti ¢asti obrazek ptaka, ve druhé jidlo). V piipadé chyby nasleduje korektivni zpétna vazba, v ramci
které je hraci zobrazeno spravné feSeni a hra¢ je vyzvan k opakovani odpovédi.

Casti 4 a 5 se od prvnich tif zasadné 1i&i — neobsahuji uéici fazi a v piipadé $patné odpovédi nenasleduje
korektivni zpétna vazba. Kazda z ¢asti je tvofena jedinym cyklem s jednou testovaci fazi. V ramci tohoto
testovani je pak ovérovana schopnost propojit naucené asociace z piedchozich ¢asti. V piipad¢ casti 4
je postupné prezentovano vSech 10 jmen ptakt z ¢asti 3. Hra¢ ma u kazdého podnétu z 10 nabizenych
moznosti vybrat obrazek ptaka, kterému toto jméno odpovida (asociace ptak-jméno z ¢asti tii), a piiradit
mu spravné jidlo (asociace ptak-jidlo z ¢asti 2). V ptipadé Casti 5 je postupné prezentovano 10 zvuki
ptakd. Hra¢ opét vybira obrazek ptaka, ktery je s timto zvukem spojeny (asociace ptak-zvuk z ¢asti 1) a
ptitazuje mu spravné jidlo (asociace ptak-jidlo z casti 2).



Pokud je v ramci jedné testovaci faze zkouseno vice asociaci, nedochazi k vyméné ¢i piesunu podnéta
(napt. pokud se ve tfetim cyklu druhé ¢asti postupné testuji tfi spojeni ptaka a jidla, v celém cyklu je
pritomno stale 10 stejnych jidel a ptakti na stejnych mistech). Zvukové podnéty v ramci testovacich fazi
v ¢asti 1, 3,4 a5 je mozné si vzdy jedenkrat znovu piehrat.

Celkové tvoii podnétovy material 12 typi ptakt (z nichz pouze 10 se objevuje v u¢icich fazich a 2 slouzi
jako pouhé distraktory), 12 typi jidla (opét pouze 10 se objevuje v ucicich fazich), 10 riznych jmen a
10 zvukt. Obrazky ptaku i jidla byly voleny tak, aby byly dobie odlisitelné barevné i tvarove. Obrazky
jidel pfitom nepiipominaji zadné bézné¢ znamé jidlo. Jako jména ptakd byla pouzita nové vytvoiena
pseudoslova (tedy slova, kterd v Ceském jazyce neexistuji, ale jsou ve shod¢ s jeho fonotaktickymi
pravidly). Kazdé jméno je tvoieno 2-3 slabikami. Zvuky ptakt piedstavuji audionahravky stylizovaného
hlasového projevu v podani divadelniho herce.

Jednim z hernich prvki, ktery se objevuje ve vsech testech systému Invenio, je sbirani bodd. V piipadé
metody Ulrik ziskava hra¢ za kazdou spravnou odpovéd’ pii prvnim pokusu 3 body, za spravnou opravu
odpovédi po chybé 1 bod, za Spatnou odpovéd’ 0 bodi. Cilem tohoto prvku je zvysit motivaci a zajem o
test. Nepredpokladame ptitom, Ze ma tento herni prvek vliv na samotné testovani.

Prepilotni verze
V obdobi od fijna 2017 do kvétna 2018 vznikala zakladni koncepce testu. Ta se liSila od finalni verze
popsané vyse V nasledujicich bodech:

- Prvni tfi ¢asti byly tvoreny 12 cykly, v ramci nichZ byly Vv testovacich fazich zkouSeny az 4
asociace.

- Cast 5 predchazela &asti 4 (asociace jidlo-ptak-zvuk byly testovany jako prvni) a obé& byly
tvofeny dvéma cykly — v kazdém z nich bylo testovano 6 asociaci.

- Banku obrazk, které predstavuji jidlo, tvotfilo 24 prvki. U 12 z nich §lo o béZné znamé jidlo ¢i
predméty (napi. dortik, slunecnice, zalud, banan apod.), zbyvajicich 12 predstavovalo jidlo
nepfipominajici nic bézné znamého (viz finalni verze testu).

-V udcicich fazich 2. ¢asti bylo stfidavé pouzito 6 znamych a 6 neznamych jidel nahodné
vybranych z banky obrazk.

Kognitivni pilotaz

V kvétnu 2018 probehla kognitivni pilotaz, v rdmci které byla 6 détem rtizného veéku individualné
administrovana prepilotni verze testu. Béhem kognitivni pilotaze bylo ovéfeno, ze déti rozumi
instrukcim a nemaji problém s ovladanim hry. Na zaklad¢ testovani doslo k drobnym technickym
upravam a rozsireni nekolika instrukei.

Pilotaz

Na zéklad¢ dat z kognitivni pilotaZe byla s cilem zredukovat asovou naro¢nost piipravena pilotni verze
testu. Pocet cyklt v prvnich tfech Castech byl snizen z 12 na 10 (s maximaln€ 4 testovanymi asociacemi
v cyklu). Diky tomu bylo také mozné zredukovat pocet cykli ¢asti 4 a 5 ze dvou na jeden (s 10
testovanymi asociacemi). V této verzi test stale obsahoval obrazky znamych i neznamych jidel.

Sbér dat a vzorek

V priibéhu kvétna a &ervna 2018 byla pilotni verze testu administrovana na 6 ZS v CR. Jednalo se o
nasledujici skoly - ZS a MS Vedlejsi (Brno), ZS a MS Heralec, ZS Humpolec, ZS Zamecka (Litomys]),
Z8 Otokara Beziny (Jihlava) and ZS nam. Curieovych (Prague). V Brné byl test zadavan jeho autory,
na ostatnich Skolach zaskolenymi pedagogy ¢i Skolnimi psychology.

Celkem bylo timto zpisobem otestovano 342 zaku 1.-6. tiid.



Vysledky
Fungovani testu bylo ovéfeno pomoci IRT modelovani, jehoz vysledky neukazaly na problematicky
obsah polozek nebo testovych principi. Naznacily v§ak vhodnost zvyseni obtiznosti testu a zkraceni
jeho délky.

Metoda proto byla zkracena snizenim maximalniho poctu testovanych asociaci v ¢astech 1 az 3, a to ze
4 na 3. S umyslem zvysit obtiznost doslo také k prediazeni ¢asti 5 pred cast 4, aby byla asociace ptak-
jidlo-zvuk testovana jako posledni (pro vice informaci viz sekci Struktura a jednotlivé prvky).

Obtiznost testu byla také navysena tim, ze se v nasledujicich verzich metody vyskytovaly jen polozky s
neznamymi jidly. Takovy krok byl zalozen na hypotéze, ze se stimuly se znamymi jidly zapamatuji
snadnéji nez jejich neznamé varianty. Tato hypotéza byla pozdé&ji potvrzena Zimou (2019). Vysledky
jeho studie jsou prezentovany nize v sekci Doplitkovy vyzkum — délka expozice a zndmost podnétu.

Standardizace

Tato sekce popisuje standardizacni studii findlni verze testu Ulrik. Analyzy byly provadény
Vv paradigmatech klasické testové teorie (CTT) a teorie odpovédi na polozku (IRT). Reliabilita testu,
normy a validita jsou diskutovany v nasledujicich samostatnych sekcich.

Sbér dat a vzorek
Standardizace testu Ulrik byla provedena na vzorku 1081 zakd (1.-6. ro¢niku) z Sestnacti Ceskych
zakladnich Skol. Popis vzorku je k dispozici v Tabulce 4.

Tabulka 4. Popisné statistiky standardiza¢niho vzorku.

Rocnik N Typicky vék % divek
1 194 7 50
2 152 8 51
3 168 9 49
4 229 10 57
5 256 11 55
6 82 12 40

Sbér dat probihal mezi ¢ervnem a fijnem 2018. Ugast byla dobrovolna a vyzadovala informovany
souhlas podepsany zakonnym zastupcem. Test byl administrovan v poéitatovych ucebnach
vyskolenymi uciteli nebo Skolnimi psychology.

Skoly podilejici se na standardizaci jsou uvedeny v Tabulce 5. Vybrany byly piileZitostné na zakladé
ochoty podilet se na studii. Potencialné participujici instituce vSak byly voleny tak, aby pokryvaly
velikosti sidel typické pro Ceskou republiku. Rozdéleni participantii dle velikosti sidla je k dispozici
v Tabulce 6.



Tabulka 5. Skoly podilejici se na standardizaci.

Nazev skoly Kraj
ZS Josefa Kajetana Tyla a MS Pisek, Tylova JihoCesky
ZS Kovétov Jihocesky
ZS Hustope&e, Komenského Jihomoravsky
Z8 Jedovnice, Nad Rybnikem Jihomoravsky
ZS Masarova, Brno Jihomoravsky
ZS Trutnov, Komenského Kralovehradecky
Z8S Zamecka, Litomys] Pardubicky
Z8 sv. Vorgily v Praze, Ostrovni Praha
ZS nam. Curieovych, Praha Praha
7S a MS Kladno, Norska Stredocesky
ZS Uvaly, Arnosta z Pardubic Stiedocesky
ZS Tuklaty, Na Rafandé Stiedocesky
ZS a MS Herélec Vysocina
ZS Otokara Bieziny, Jihlava Vysocina
ZS a MS Hotepnik, nAm. Prof. Bechyné Vysocina
ZS Humpolec, Halkova Vysocina

Tabulka 6. Rozdéleni participanti dle velikosti sidla, kde se nachazi jejich skoly.
Velikost sidla Mén€nez 1 999 2000az9999 10000 az 49 999 50 000 a vice Praha
Participantd 112 301 340 238 90

Odpovédi 17 participantti byly odstranény pro podezieni z nepochopeni testovych instrukci. Jinak byla
vyuzita data vSech ucastniki, a to i 232 zakd, ktefi test nedokondili. Spravna odpovéd’ nasledujici po
korektivni zpétné vazbé byla Vv téchto piipadech hodnocena jako nespravna.

Medianovy cas feSeni celého testu Cinil 28,44 minut. RozloZeni je prezentovano nize na Obrazku 7.
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Obrazek 7. Rozlozeni ¢asu feSeni celého testu.

PoloZzkova analyza
Polozkova analyza popisuje statistické vlastnosti testovych polozek. Jeden cyklus (vysvétleni viz vyse)
je pro takové ucely povazovan za jednu polozku. Popularita, tedy podil spravnych odpovédi na danou



polozku v ramci celého vzorku, tak odrazi fakt, ze polozka mize byt i ¢aste¢né spravna (napft. je-li
v ramci cyklu spravné zopakovana jen jedna asociace ze tif). V ¢astech s uéicimi faizemi (tj. ¢asti 1-3)
se prvni polozka (tedy cyklus) neskorovala. Vysledky jsou prezentovany nize v Tabulce 7.

Tabulka 7. Polozkova analyza.

% spravné
Celkem 1(n=162) 2(n=74) 3(n=107) 4(n=229) 5(n=256) 6(n=82)
Cast 1 (asociace ptdk-zvuk)

Cast

Castl 1" 0,96 0,96 0,92 0,96 0,97 0,96 0,98
Céstl_Z 0,89 0,84 0,88 0,90 0,89 0,94 0,88
Céstl_3 0,92 0,85 0,90 0,93 0,94 0,95 0,95
Castl 4 0,91 0,86 0,89 0,92 0,91 0,94 0,94
Céstl_S 0,82 0,77 0,78 0,82 0,82 0,85 0,84
Céstl_6 0,75 0,69 0,69 0,79 0,76 0,77 0,78
Castl 7 0,74 0,66 0,68 0,79 0,73 0,77 0,84
Castl_8 0,73 0,65 0,69 0,76 0,72 0,76 0,76
Castl 9 0,69 0,61 0,64 0,71 0,69 0,73 0,72
Castl 10 0,70 0,70 0,64 0,67 0,70 0,69 0,80
Cast 2 (asociace ptak-jidlo)
Cast2 1" 0,99 0,99 0,99 1,00 0,99 1,00 0,99
Cast2 2 0,97 0,95 0,92 0,99 0,98 0,98 0,99
Cast2 3 0,91 0,88 0,88 0,94 0,92 0,92 0,90
Cast2 4 0,91 0,90 0,92 0,93 0,90 0,92 0,92
Cast2 5 0,91 0,89 0,93 0,92 0,91 0,90 0,92
Cast2 6 0,89 0,88 0,86 0,92 0,88 0,91 0,89
Cast2 7 0,86 0,87 0,84 0,87 0,84 0,85 0,89
Cast2 8 0,92 0,94 0,92 0,92 0,92 0,91 0,90
Cast2 9 0,88 0,87 0,88 0,90 0,86 0,89 0,86
Cast2 10 0,83 0,80 0,86 0,86 0,82 0,83 0,83
Cast 3 (asociace ptdk-jméno)
Cast3 17 0,99 10,00 0,97 0,95 0,98 0,99 10,00
Cast3 2 0,96 0,92 0,95 0,97 0,97 0,98 0,98
Cast 33 0,95 0,93 0,91 0,94 0,94 0,97 0,96
Cast 34 0,90 0,89 0,89 0,90 0,89 0,92 0,91
Cast3 5 0,81 0,76 0,78 0,78 0,79 0,85 0,85
Cast3 6 0,89 0,83 0,83 0,90 0,89 0,92 0,95
Cast3 7 0,70 0,61 0,67 0,67 0,70 0,75 0,78
Cast3 8 0,69 0,61 0,62 0,64 0,72 0,75 0,75
Cast3 9 0,76 0,74 0,76 0,73 0,75 0,80 0,78
Cast3 10 0,56 0,52 0,51 0,52 0,54 0,61 0,68
Cast 4 (asociace ptdk-jidlo-jméno)
Cast4 1 0,20 0,27 0,32 0,25 0,22 0,20 0,26
Cast 5 (asociace ptdk-jidlo-zvuk)
Cast5 1 0,28 0,29 0,31 0,30 0,25 0,31 0,36

* = polozka neni skorovana

Korelace sumacnich skori jednotlivych ¢asti jsou k dispozici nize v Tabulce 8.



Tabulka 8. Pearsonovy korela¢ni koeficienty pro jednotlivé ¢asti testu.
Pal Cast2 Cast3 Cast4 Césth

Cast 1

Cast2 0,45

Cast3 0,56 0,49

Cist4 045 044 0,56
Cast5 043 039 041 064

Reliabilita
Reliabilita byla odhadovana pomoci dvou metod — split-half (klasicka testova teorie) a IRT.

Split-half reliabilita

Split-half reliabilita je metodou vypoctu reliability zohlediujici nartistajici obtiznost polozek. Pocita se
jako korelace pocétu spravnych odpovédi na liché a sudé polozky. Split-half reliabilita metody Ulrik
odpovida r = 0,81, coz ukazuje na spolehlivost odpovidajici ucelu testu. Tabulka 9 shrnuje hodnoty
split-half reliability pro jednotlivé ro¢niky.

Tabulka 9. Odhad split-half reliability pro jednotlivé ro¢niky.

Roénik  Split-half reliabilita

1 0,82

2 0,84

3 0,82

4 0,85

5 0,76

6 0,88
IRT reliabilita

Odhad IRT reliability je zaloZen na Raschové modelu aplikovaném na sebrana data (pro podrobnosti
viz sekci Raschitv model dale). Takto odhadnuta marginalni reliabilita je vyS$§i nez odhad pomoci split-
half (0,92; empiricka reliabilita: 0,89, pro popis rozdilu mezi marginalni a empirickou reliabilitou z
bali¢ku mirt pro jazyk R viz odkaz).

Na Obrazku 8 je uveden odhad lokalni reliability testu. IRT piistup umoziuje odhadovat reliabilitu testu
v zavislosti na schopnosti participanta (tj. brat v ivahu chyby méfeni lisici se pro rizné urovné latentni
schopnosti). Primérmé schopnosti a jejich odchylky pro jednotlivé ro¢niky jsou k dispozici v sekci
Normy.


https://stats.stackexchange.com/questions/427631/difference-between-empirical-and-marginal-reliability-of-an-irt-model
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Obrazek 8. Lokalni reliabilita testu ziskana z Raschova modelu. Theta symbolizuje latentni schopnost.

Obrazek 8 demonstruje piijatelnou reliabilitu testu v rozpéti schopnosti vétSiny participanti (tj. od -1,8
do 1,8 na ose X, coz zhruba odpovida +- 2 SD latentnich skortl). Vzhledem k celkové (stale relativné
nizké) obtiznosti testu jsou vSak extrémné schopni participanti mefeni se snizenou spolehlivosti. Test si
nicméné zachovava solidni standard pro vétSinu nadanych zaka (> 0,7), byt reliabilita u mimotadné
nadprimérnych zakt (3 SD nad primérem) klesa do pasma [0,7 — 0,2].

Odhady primért latentnich schopnosti a jejich smérodatnych odchylek pro jednotlivé roéniky vychazi
ze skupinového Raschova modelu s ro¢niky jako skupinami. ObtiZnosti polozek jsou napii¢ skupinami
fixni, pramér latentni schopnosti pro prvni ro¢nik je nastaven na nulu.

Raschtv model

Raschtiv model odhaduje individualni tiroven latentni schopnosti (theta) v zavislosti na obtiznostech
polozek. NiZze uvedené parametry pochazi z jednoskupinového celkového Raschova modelu (tj. nikoliv
ze stejného modelu, pomoci n¢hoz byly odhadovany priméry a smérodatné odchylky theta pro
jednotlivé ro¢niky).

Kftivka chyby méfeni (znazornéna nize na Obrazku 9) reprezentuje chybu méfeni v zavislosti na
schopnosti participanta. Je ziejmé, Ze méfeni je pro vétsinu osob presné. V pasmu od -1,8 do 1,8 na ose
X, coz priblizné odpovida +- 2 SD theta, se chyba méfeni pohybuje od 0,25 do 0,5. Nad 3 SD poté zacina
strm¢ nartstat.

Chyby méreni

N
05 \ -

Obrazek 9. Kiivka chyby méfeni (inverzni k lokalni reliabilité¢ z Obrazku 8).



Indexy polozkového fitu (infit a outfit) popisujici presnost, s jakou kazda z polozek zapada do modelu,
jsou uvedeny v Tabulce 10.

Tabulka 10. Infit a outfit polozek.

Polozka Outfit Z.outfit Infit Z.infit
Cast 1 (asociace ptdk-zvuk)
Castl 17 1,07 0,37 1,01 0,15
Castl 2 1,09 0,99 1,05 0,82
Castl 3 0,94 -0,49 0,99 -0,06
Castl 4 1,00 0,07 1,03 0,36
Castl 5 0,91 -0,75 1,01 0,19
Castl 6 1,00 0,07 1,03 0,81
Céstl 7 1,09 1,81 1,03 1,00
Castl_8 0,97 -0,67 0,99 -0,29
Castl 9 0,66 -1,21 0,97 -0,09
Castl 10 0,99 0,17 0,99 -0,26
Cast 2 (asociace ptak-jidio)
Cast2 1" 0,58 -0,94 1,13 0,45
Cast2 2 1,21 0,73 1,09 0,47
Cast2 3 1,07 0,68 0,97 -0,47
Cast2 4 1,07 0,54 1,05 0,63
Cast2 5 0,83 -1,17 0,87 -1,43
Cast2 6 0,90 -0,67 0,95 -0,52
Céast2 7 0,79 -1,87 0,93 -0,96
Cast2 8 0,79 0,91 0,92 -0,51
Cast2 9 0,98 -0,06 0,94 -0,50
Cast2 10 0,88 -2,02 0,95 -1,41
Cast 3 (asociace ptdk-jméno)
Cast3 17 0,52 -1,42 0,79 -0,70
Cast3 2 0,73 -1,80 0,84 -1,63
Cast3 3 0,78 -0,85 0,94 -0,29
Cast3 4 0,77 -1,33 0,88 -1,04
Cast3 5 1,01 0,13 1,01 0,24
Cast3 6 0,99 -0,09 1,00 0,01
Cast3 7 1,03 0,70 1,02 0,62
Cast3 8 0,91 -2,39 0,94 -2,42
Cast3 9 1,01 0,20 0,99 -0,17
Cast3 10 1,01 0,36 1,00 -0,09
Cist 4 (asociace ptdk-jidlo-jméno)
Cast4 1 0,85 -2,26 0,90 -2,36
Cast 5 (asociace ptdk-jidlo-zvuk)
Cast5 1 0,96 0,78 0,97 -0,73

* = polozka neni skorovana

Normy
Normy byly vypocteny na zakladé latentnich skort z Raschova modelu. Popisné statistiky jsou uvedeny
Vv nasledujici Tabulce 11.



Tabulka 11. Popisné statistiky latentnich skori dle roéniku.

Roénik Priméry skor SD skoru
1 0 0,74
2 0,084 0,77
3 0,433 0,88
4 0,435 0,86
5 0,588 0,79
6 0,803 1,05
Validita

V této sekci predkladame diikazy o tom, Ze je test Ulrik validnim nastrojem pro méfeni Asociacni pameéti
a Efektivity uceni.

Obsahova validita
Jak je uvedeno v sekci Vychodiska a zaméreni, test Ulrik byl vyvijen primarné na zaklad¢ C-H-C teorie
inteligence (napt. Schneider & McGrew, 2018) a v souladu s jiz ovéfenymi testovymi principy.

Soubéznd a diferencidlni validita

Soubéznost standardizacni verze s testem Pamét na jména

Slezakova (2020) posuzovala souvislost metody Ulrik s testem Pamét na jména z baterie WJ IE 11 COG
(Ruef et al., 2010). Tento individualné administrovany test byl do ur¢ité miry predlohou metodé Ulrik
a je blize popsan v sekci Existujici testové principy a podobné zamérené testy. Ob& administrované
metody jsou v ramci teorie C-H-C zaméteny na stejnou Sirokou i tizkou schopnost.

Sbér dat probihal béhem mésice zati 2020. Do studie bylo celkem zapojeno 95 zakt 2.-5. tfid ze tii
zékladnich $kol (ZS Brnénec, ZS Vit&jeves a ZS Biezova nad Svitavou). Detailngji je vzorek popsan
v Tabulce 12.

Tabulka 12. SloZeni vzorku validiza¢ni studie Slezakové (2020).

Rocénik N Typicky vék % Divek

2 19 7 53
3. 21 8 57
4. 16 9 44
5 17 10 71

Test Pamét na jména vykazoval na vyzkumném vzorku vysokou reliabilitu — Cronbachova alfa = 0,89.
Pearsonova korelace mezi standardnimi skory testu Pamét na jména a standardnimi skory metody Ulrik
byla v této studii odhadnuta na urovni r = 0,58.

Tento vysledek lze interpretovat jako dikaz validity testu Ulrik, protoze vykazuje soubézné vysledky s
etablovanym testem Asociacni pameti. Domnivame se navic, Ze zjisténé korelace mezi obéma testy
mohou byt podhodnocené s ohledem na formalni odlisnosti obou metod. Ulrik obsahuje gamifikaéni
prvky, je administrovan na pocitaci a skupinové. Oproti testu Paméet na jména se navic nezamétuje
pouze na vizualné-auditivni asociace.

Divergence standardizacni verze a Obrdcenych Ciselnych rad

Slezakova (2020) v ramci stejné studie ovéfovala také souvislost standardizacni verze metody Ulrik
s testem Obrdcené ciselné rady z baterie WJ IE 11 COG (Ruef et al., 2010). Tento test je administrovan
individudlng a je uréen k méfeni Krdtkodobé pracovni paméti (Gwm). Ukolem testované osoby je v
opac¢ném potadi opakovat administratorem prezentované ¢iselné fady.

Informace o slozeni vzorku a sbéru dat jsou uvedeny v piedchozi sekci.



Test Obracené ciselné rady vykazoval na vyzkumném vzorku dostate¢nou reliabilitu — Cronbachova
alfa = 0,79. Pearsonova korelace mezi standardnimi skory testu Obrdcené ciselné rady a standardnimi
skory metody Ulrik byla v této studii odhadnuta na tirovni r = 0,32. Tento vysledek odpovida hodnotam
interkorelaci mezi testy Pamét na jména (podobny metodé Ulrik) a Obrdacené ciselné rady z baterie
Woodcock-Johnson 111 Supplement to the Tests of Cognitive Abilities (Woodcock et al., 2003), konkrétné
r=0,3 pro vék 6-8 ar = 0,24 pro vék 9-13 (McGrew et al., 2007). Nami zjistény vysledek povazujeme
za dikaz validity testu Ulrik. Je zfejmé, Ze tato metoda a test Obrdacené ciselné rady méfi odlisné,
nicméné souvisejici konstrukty — pro vice informaci o souvislosti Gl a Gwm viz sekci Sirokd schopnost
— Efektivita uceni (Gl).

Dopliikovy vyzkum — délka expozice a znamost podnétu
Po ukonceni sbéru dat pro standardizaci (viz Tabulka 1) byla realizovana dopliikova studie (Zima,

2019)", ktera se snazila nalézt odpovédi na tfi vyzkumné otazky, tykajici se asociace obrazku ptéka a
jidla.

Prvni z nich se tykala znamosti podnétu jidla, tedy toho, zda si déti pamatuji Iépe obrazky znamych jidel
jako je napft. dortik, slunecnice ¢i banan, nebo jidel neznamych (nepiipominajicich bézné jidlo ¢i
predméty).

Druha byla zaméfena na délku expozice podnétu jidla béhem ucici faze. V pilotni a standardizacni verzi
testu hra¢ sam ukoncoval ucici fazi kliknutim na Sipku. V ramci doplnkové studie byly vytvoteny 3 nové
verze metody, v ramci kterych byla ucici faze automaticky ukoncena po uplynuti urcitého ¢asového
limitu, konkrétné po 1300 ms, 2300 ms a 3300 ms.

Posledni vyzkumna otazka byla zaméfena na kombinaci téchto dvou charakteristik, konkrétné toho, zda
se meéni vliv znamosti podnétu na vykon s ménici se délkou expozice.

Na vzorku 120 déti 4. a 5. t¥id ze 2 ZS (ZS Masarova, Brno, a ZS v Jemnici) byl zjiitén slaby
signifikantni vztah mezi znamosti podnétu a vykonu déti (znamé jidlo si hraci pamatovali 1épe nez jidlo
neznamé; b = 0,33, s%Cl [0,06 ; 0,61], p = 0,016). V ptipadé zbyvajicich dvou vyzkumnych otazek
nebyly nalezeny zadné signifikantni rozdily. Zda se, Ze v priméru délka expozice podnétu nemd vliv na
vykon v testu.

Podékovani

Radi bychom srde¢né podekovali Michalu Zimovi a Nele Slezakové, ktefi se v ramci svych zavére¢nych
praci podileli na dal§im vyzkumném ovétovani a zdokonalovani testu.

Dékujeme rovnéz Magistratu mésta Brna za finanéni podporu pti vyvoji metody v ramei projektu MMB
“0561/2017 (ID=37926) — Vyvoj novych diagnostickych nastrojii a metod pro plosnou screeningovou a
individualni identifikaci mimofadné nadanych déti”

1 Ve své studii Zima (2019) oznacuje test pracovnim nazvem Ulrik, the ornithologist.
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